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 ممخص 

ليس الأحسف ولكنو ألأرقي إذا ما قورف بمحاكـ  لقد قدمت المحاكـ الجنائية الدولية الخاصة أنموذجا   
الحرب العالمية الثانية، لقد مكنت تجربة المحاكـ الجنائية الدولية مف إعطاء دفع قوي لمقانوف الدولي الجنائي 

 عبر توضيح مفيوـ العقوبة الجنائية الدولية؛أنواعيا، أىدافيا، ظروؼ التشديد والتخفيؼ,

الدولية ىي قرينة قاطعة عمي إمكانية قياـ محكمة جنائية دولية تتوفر عمي إف تجربة المحاكـ الجنائية 
ميدت لولادة المحكمة  ذلؾكؿ المواصفات الشكمية و الموضوعية لقريناتيا في الأنظمة الجنائية الوطنية وىي ل

تحقيؽ احتراـ  برىاف  ساطع عمي الدور الفعاؿ لمعدالة الجنائية الدولية في ذلؾالجنائية الدولية ، أكثر مف 
 لحقوؽ الإنساف .

العقوبة الجنائية الدولية، أىداؼ العقوبة، ظروؼ المحاكـ الجنائية الدولية الخاصة، الكممات المفتاحية: 
 .التشديد والتخفيؼ

Abstract: 

The ad hoc international criminal courts have presented a golden opportunity for the 

evolution of international criminal law. The progressive jurisprudence of these courts has made a 

significant contribution to the international criminal punishment; typology, purposes, aggravated 

and attenuate circumstances. 

     These advances are proof of the slow but steady progress of international criminal 

justice towards the establishment of an effective and equitable international legal order where 

respect for human rights, at all times, is its  main  concern. 

key words: international ad hoc tribunals, international criminal punishment, , purpose of 

punishment, aggravated and attenuate circumstances . 
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 مقدمة

يعتبر القانوف الدولي الجنائي أحد الفروع الجديدة لمقانوف الدولي العاـ لأنو بدأ في التبمور في القرف 
تاريخي كاف لمفقو فيو وما يزاؿ الدور الحاسـ ىو ثمرة مسار ىذا النظاـ القانوني العشريف ، لكف الثابت أف 

في بروز القانوف الدولي وتطوره مف خلاؿ مبادئ وأفكار توصؼ بالطوباوية في البداية إف إقامة قضاء 
جنائي دولي ىي ككؿ الأفكار العظيمة ابتدأت كمطمب نادي بو كبار الفقياء ثـ ما انفكت ىذه الأفكار أف 

غياب لتأسيس لمقانوف الدولي الجنائي مدة زمنية طويمة بسبب موقؼ الدوؿ منيالتجسدت في النياية، استمزـ ا
التوافؽ  السياسي لانقساـ الدوؿ بسبب إشكالية السيادة ثـ بسبب التشكؾ في إمكانية إصدار أحكاـ جنائية 

 وكيفية تنفيذىا.
ي ويتعمؽ الأمر بالعقوبة ييدؼ ىذا المقاؿ إلى إلقاء الضوء عمى مرحمة ميمة في القانوف الدولي الجنائ

مف الزوايا التالية؛ معيارىا، كيفية تحديدىا،  ذلؾالجنائية بوصفيا وسيمة الفصؿ في الدعوى الجنائية الدولية و 
 أىدافيا، تنفيذىا.

 المبحث الأول: ماهية العقوبة الجنائية الدولية
اف ىناؾ نص قانوني يقرر ذلؾ يفترض مبدأ شرعية العقوبة أنو لا يمكف معاقبة أي شخص إلا إذا ك     

لا تكوف العقوبة قد حددت بأثر رجعي ، تؤكد مختمؼ النصوص الدولية والإقميمية لحقوؽ الإنساف عمى ىذا 1وا 
عطاء ضمانات يمكف الحئوؿ2المبدأ   ، ييدؼ مبدأ شرعية العقوبة إلى رسـ حدود ووضع قيود لسمطة الدولة وا 

معيا مف التعسؼ الذي يمكف أف يحوؿ العدالة الجنائية الدولية إلى وسيمة لمقمع السياسي ، يمكف تفعيؿ ىذا 
المبدأ مف تقميؿ الاختلافات ويمنع مف تسييس الييئات ويساىـ في إرساء عدالة جنائية دولية تتصؼ 

مراحؿ المحاكمة أثناء التوصيؼ  والاستقلالية، يجد ىذا المبدأ تطبيقو في كؿ بالمصداقية وعدـ الانحياز
القانوني للأفعاؿ كما أثناء تحديد العقوبة ويتـ تحديد العقوبة مف طرؼ غرفة المحاكمة بعد الاستماع لرأى 

 إطراؼ الدعوى . 

                                                 
1
 -Larosa. Anne-marie, Juridictions internationales pénales, Press universitaires de France,2003, p 106. 

2
الأوروبية لحقوؽ  الاتفاقية. 1فقرة  15العيد الدولي لمحقوؽ المدنية والسياسية المادة  .2فقرة  11الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف مادة  -

 .7، الميثاؽ الإفريقي لحقوؽ الإنساف والشعوب المادة  9الأمريكية لحقوؽ الإنساف المادة  الاتفاقية، 7الإنساف المادة 
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تطمب الإحاطة بمفيوـ العقوبة الجنائية الدولية التطرؽ أولا إلى أىداؼ ىذه العقوبة وثانيا أنواع ي
 العقوبات .

 
 

 أنواع العقوبة الجنائية الدوليةب الأول: المطم
تتمثؿ العقوبة الجنائية الدولية في جممة عقوبات متنوعة تنحصر ىذه العقوبات في الشخص الطبيعي دوف 

، يجب أف تأخذ في عيف الاعتبار ىذه العقوبات المعايير التي وضعتيا النصوص الدولية خصوصا 3المعنوي
 ، تنقسـ العقوبات الدولية إلى نوعيف ؛4المتعمقة بمنع العقوبات الميينة والحاطة

 العقوبة السالبة لمحرية أولا: 
ف الدولي الجنائيبعدما تـ تجاوز تمثؿ عقوبة السجف أي سمب المحكوـ لحريتو العقوبة الأساسية في القانو 

عقوبة الإعداـ   ترجع عمة ىذا التطور النوعي إلى تطور الحماية الدولية لحقوؽ الإنساف التي أدت إلى 
لغائيا كؿ ما أمكف ما دفع غالبية الدوؿ إلىإلغاء ىذه العقوبة أو عمى  5تضييؽ المجوء إلى عقوبة الإعداـ وا 

إصرار بعض الدوؿ عمى الأخذ بيذه العقوبة وتطبيقيا ، صحيح أنو لا  الأقؿ تجميد العمؿ بيا في مقابؿ
يوجد إجماع عمى المستوى الدولي عمى إلغاء عقوبة الإعداـ لكف غالبية الدوؿ إف لـ تكف مع إلغاء ىذه 

أف أنصار إلغاء عقوبة الإعداـ كاف ليـ الغمبة في مؤتمر   ذلؾالعقوبة فيي مع تجميد العمؿ بيا  وقرينة 
، يرجع إصرار ىذه الدوؿ عمى موقفيا إلى المبررات 6ما رغـ مطالبة عدة دوؿ ميمة باعتماد عقوبة الإعداـرو 

التالية ؛ أولا جسامو الجرائـ الداخمة في اختصاص المحكمة الجنائية الدولية ، ثانيا مازاؿ العديد مف الدوؿ 
ية ليذه الدوؿ والتزامات الدولية المتحمؿ يطبؽ ىذه العقوبة وىذا سيؤدي إلى تعارض  بيف التشريعات الوطن

التي لا تحمؿ الدوؿ  80بيا بموجب نظاـ روما ، لقد أمكف تجاوز ىذا الخلاؼ مف خلاؿ اعتماد المادة 
                                                 

و لجنة القانوف الدولي حيث احتوت عمى أحكاـ  بينت العقوبات مف مشروع المحكمة الجنائية الدولية الذي أعدت 76أنظر المادة  -3
 المطبقة عمى الأشخاص المعنوية .

مف العيد الدولي لمحقوؽ المدنية والسياسية ، الاتفاقية الأوروبية لحقوؽ  7الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف ، المادة  5أنظر المادة  -4
، الميثاؽ الإفريقي لحقوؽ 2فقرة  5حقوؽ الإنساف ) ميثاؽ ساف خوزى في كوستاريكا ( المادة، الاتفاقية الأميركية  ل 3الإنساف المادة 

 . 5الإنساف و الشعوب المادة 
مف العيد الدولي لمحقوؽ المدنية والسياسية ، البروتوكوؿ الاختياري الثاني المتعمؽ بالعيد الدولي  6و  5،  4فقرة 6المادة انظر  -5

 اسية ، البروتوكوؿ الإضافي السادس للاتفاقية الأوروبية لحقوؽ الإنساف .لمحقوؽ المدنية والسي
الخ  ، في حيف كانت دوؿ أميركيا اللاتينية أكثر … مف ىذه الدوؿ ؛ رواندا ،المممكة العربية السعودية ، سيراليوف ، سنغافورة ، جمايكا  -6

 ف المؤتمر إذا تـ ذالؾ .الدوؿ الرافضة لاعتماد عقوبة الإعداـ  بؿ وىددت بالانسحاب م
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يمكف الدوؿ  ذلؾ، ل7الأطراؼ بالتزاـ ملائمة العقوبات المنصوص عمييا في تشريعاتيا الوطنية مع نظاـ روما
لإعداـ عند ممارسة اختصاصيا الوطني عمى الجرائـ الداخمة في اختصاص التي ما زالت تعتمد عقوبة ا

المحكمة الجنائية الدولية بموجب مبدأ التكاممية مف إيقاع عقوبة الإعداـ عمى المتيميف بجرائـ الحرب والإبادة 
مر يأباه اختلاؼ صارخ في العقوبة رغـ الإتحاد في الجريمة ىو أ ، سيؤدى ىذا إلى8والجرائـ ضد الإنسانية

 المنطؽ السوي ومقتضيات العدالة .
تتمثؿ عقوبة السجف في نوعيف أولا عقوبة السجف المؤبد وتعني سجف المحكوـ مدى الحياة أو لمدة تفوؽ 
الثلاثيف أو الأربعيف سنة حيث يصبح مف المستحيؿ نظريا إذا أخذنا في عيف الاعتبار تقدـ المحكوـ في 

و قبؿ أف يوافيو الأجؿ أي أف المحكوـ لا محالة سيموت في السجف، أبدت السف أف يقضي المحكوـ محكومتي
 ذلؾبعض الدوؿ رفضيا إدراج عقوبة السجف المؤبد في نظاـ روما نظرا لجسامتيا في حيف رأت دوؿ عكس 

فاعتبرت أف عقوبة السجف المؤبد ىي البديؿ الأمثؿ لعقوبة الإعداـ ، تستمزـ عقوبة السجف المؤبد أف تكوف 
، ثانيا عقوبة السجف المؤقت وتعني سجف المحكوـ لمدة 9لجريمة المرتكبة خطيرة مع توافر ظروؼ مشددةا

 ذلؾسنة عمى الأكثر ، يكوف لغرفة المحاكمة سمطة تقديرية واسعة لتحديد مدة السجف و  30زمنية لا تتجاوز 
المحكمة الجنائية  ذلؾلأف النظاـ الأساسي وقواعد الإجراءات والإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة وك

لـ يحدد عقوبة قصوى وعقوبة دنيا لمجرائـ الداخمة في اختصاص المحاكـ ، نجد أف متيميف في  الدولية
ع والأدلة إلا أف عقوبة أحدىما كانت قضية واحدة رغـ إتيانيما نفس الأفعاؿ بارتكاب الإبادة ونفس الوقائ

سنة يكمف مبرر ىذا الاختلاؼ في عقوبة السجف إلى  25السجف المؤبد في حيف كانت عقوبة الآخر السجف 
أف غرفة المحاكمة اعتبرت أف الأوؿ يمثؿ مكانة أي مسئوؿ سممي وىو ظرؼ مشدد في حيف الثاني مجرد 

المحاكـ الجنائية الدولية الخاصة أف ىناؾ اختلافا في العقوبات ، نلاحظ عند رجوعنا إلى تجربة 10منفذ بسيط
، في حيف أف غرؼ 11المقررة  نجد أف غرؼ محكمة يوغسلافيا اعتمدت كثيرا عمى عقوبة السجف المؤقت

                                                 
 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية .80المادة انظر  -7

 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية . 1افقرة 17المادة انظر  -8
مف النظاـ الأساسي  1فقرة  77المادة مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة ، 101المادة   أنظر-9

 لممحكمة الجنائية الدولية .
10

 - Larosa. A, op.cit. , p198.  
11

- For example, the followingindividuals have receivedlengthy or moderate sentences at the ICTY:Galić 

(life); Beara, Milan Lukić, Popović (life sentences currently on appeal); Stakić, Jelisić (40); 

DragoNikolić, Krstic, Martić (35); SredojeLukić, Brdjanin (30); DragomirMilošević (29); Kunarac 

(28);Ţigić, Kordić (25); SretenLukić, Pavković, Šainović (22); Radić, Naletilić, Kovač, Krajišnik, 

Bralo,Mrkšić, Dragan Nikolić, MomirNikolić, D Tadić (20); Miletić (19); Šantić, Češić, Delić 

(18).However, a large number of defendants have received light sentences:Obrenović, Borovčanin 
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، ترجع أسباب ىذا الاختلاؼ في العقوبات 12محكمة رواندا اعتمدت أكثر عمى عقوبة السجف المؤبد
 ية: المفروضة العوامؿ التال

خمو الأنظمة الأساسية وقواعد الإجراءات وقواعد الإثبات مف تحديد دقيؽ لمعقوبة المفروضة عف  -1
كؿ فعؿ ، نجد أف المشرع في التقنيات الجنائية الوطنية يحدد العقوبة القصوى والعقوبة الدنيا لكؿ جريمة ما 

عقوبة المقدرة عف نفس الفعؿ مف محكمة يسيؿ الأمر عمى القاضي الجنائي ويمنع الاختلافات الكبيرة في ال
 إلى أخرى .

اعتنقت غرفة المحاكمة لمحكمة يوغسلافيا معايير الرحمة السائدة في التقنيات الجنائية الأوربية  -2
لأف المحاكـ الجنائية الدولية الخاصة تتحمؿ بالتزاـ الرجوع إلى شبكة العقوبات الوطنية لمدوؿ المعنية 

ف الجزائي اليوغسلافي بالنسبة لمحكمة يوغسلافيا والتقنيف الجزائي الرواندي لمحكمة باختصاصيا أي التقني
 رواندا  حيث يتميز التقنيف الجنائي الرواندي بالتشدد في العقوبات أكثر مف التقنيف الجنائي اليوغسلافي.

خطورة  ميما كانت شدتو ودرجة جسامتو أقؿدوليتبقي الجرائـ المقترفة في إطار نزاع مسمح  -3
وجسامة مف الجرائـ التي تتـ ضد السكاف المدنييف في إطار نزاع مسمح داخمي ، تنحصر الجرائـ المقترفة في 

 رواندا في جرائـ الإبادة التي كاف المدنيوف ىدفيا الأوؿ والأخير  .
المشاركيف في اعتنؽ قضاة محكمة يوغسلافيا مقاربة تقوـ عمى اعتبار العقوبة وسيمة لحث الجنود  -4

، يجب أف تأخذ العقوبة في عيف 13الفعمي لقواعد القانوف الدولي الإنساني النزاعات المسمحة عمى الاحتراـ
عادة التأىيؿ  ما يستمزـ اعتماد عقوبة السجف réhabilitation الاعتبار منح المحكوميف فرصة التوبة وا 

لممحكوـ أف يقضي محكوميتو في مدة  سنوات حتى يمكف 10سنة أو حتى أقؿ مف  20المؤقت أقؿ مف 
 معقولة.
 العقوبات التكميمية     ثانيا: 

                                                                                                                                                             
(17);Šljivančanin (17 after initial sentence of 5); Ojdanić, Sikirica, Simić, Vasiljević, Zelenović, Landţo, 

Lazarević (15); Krnojelac (15 after initial sentence of 7½); Bala, Babić, Pandurević (13); Rajić,Josipović, 

Tarčulovski, Vuković (12); Plavšić (11); Deronjić, Furundţija, Todorović (10); D. Jokić,Blaškić, Mucić 

(9); Banović, M Tadić (8); Strugar (7½); M Jokić, Aleksovski, Kvočka (7); Brahimaj,Čerkez, Kos, Zarić 

(6); Došen, Erdemović, Gvero, Prcać, Simić (5); Hadţihasanović (3½); Delić,Kolundţija (3); Kubura (2) . 
12

 - The followingdefendants all received life sentences from the international criminal tribunal ICTR : 

Akayesu, Bagosora, Gacumbitsi, Hategekimana, Kambanda, Kamuhanda, Karera, Kayishema, 

Muhimana, Musema ,Ndindabahizi , Niyitegeka , Nsengiyumva , Ntabakuze , Renzaho , Rutaganda, and 

Seromba. The following individuals received lengthy sentences : Kajelijeli 45 reduced from life ; 

Nchamihigo, Ngeze 35reduced from life ; Semanza 35 ; Barayagwiza 32 ; Kanyarukiga 30 ; Nahimana 30 

reduced from life ; Kalimanzira , Munyakaz , Ntakirutimana , Ntawukulilyayo ; Ruzindana, Simba, 

Setako 25 , Rukundo 23. 
13

 - Prosecutor v Rutaganda, ICTR Trial Chamber,judgment, 6 December 1999, para 456.  
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يعتمد القانوف الدولي الجنائي بجانب العقوبات الأصمية المتمثمة في سمب حرية المحكوـ عبر سجنو عقوبات 
 تكميمية تتمثؿ في نوعيف 

 عقوبة الغرامة  - 0
المحكوـ بجانب عقوبة السجف إذا قدرت أف ىذه  يمكف لغرؼ المحاكمة أف تعمد إلى فرض غرامة عمى

الأخيرة غير كافية لأف دافع الجريمة كاف ىو الكسب المادي أو أف ىناؾ ضرر لحؽ بالضحايا وىذه 
الأضرار تستمزـ الجبر عبر التعويض ، تقوـ غرفة المحاكمة بتقدير قيمة مناسبة لمغرامة تبعا لتقديرىا قيمة 

تقديره الضرر اللاحؽ بالضحايا لكف لا  ذلؾعمى الجاني مف اقتراؼ جريمتو وك المكاسب المادية التي عادت
% مف قيمة ما يمكف تحديده مف أصوؿ سائمة أو  75يجب أف تتجاوز القيمة الإجمالية لمغرامة ما نسبتو 

قابمة لمتصريؼ وأمواؿ يممكيا الشخص المداف بعد خصـ مبمغ مناسب يفي بالاحتياجات المالية لمشخص 
مداف ومف يعوليـ ، تعطي غرفة المحكمة لممحكوـ حرية الاختيار في طريقة دفع الغرامة فمو أف يدفعيا مرة ال

واحدة ولو أف يختار دفعيا عمى دفعات ويمكف لغرفة المحاكمة أف تمجا إلى فرض غرامة يومية عمى أف لا 
، تقوـ غرفة 14ار الغرامة اليوميتقؿ ىذه الغرامة عف شير ولا تزيد عف خمسة سنوات ولمغرفة أف تقدر مقد

المحاكمة بعد تحديد الغرامة بإبلاغ المحكوـ قيمة الغرامة كما يتـ إبلاغو أف عدـ وفائو بالتزاـ تنفيذىا سوؼ 
 .15يؤدى إلى تمديد فترة سجنو عمى أف لا تتجاوز ربع مدى محكومتيو أو خمس سنوات

 عقوبة المصادرة  - 0
قوبة تكميمية تقضي بمصادرة العائدات والممتمكات والأصوؿ المتأتية يمكف لغرفة المحاكمة أف تصدر ع

بدوف المساس بحقوؽ الأطراؼ الثالثة  ذلؾبصورة مباشرة أو غير مباشرة مف الجريمة التي أقترفيا الجاني و 
، تقوـ غرفة المحاكمة بإصدار أمر بالمصادرة بعد أف تعقد غرفة المحاكمة جمسة استماع 16الحسنة النية

مع فييا الغرفة إلى الأدلة المتعمقة بتحديد ماىية ومكاف العائدات والأمواؿ أو الأصوؿ وتقوـ الغرفة تست
والدفاع مكنة تقديـ  الإدعاء ذلؾبإخطار أي طرؼ ثالث حسف النية لو مصمحة كما يكوف ليذا الطرؼ وك

أدلة تمت بصمة لمقضية إذا اقتنعت غرفة المحاكمة أف تمؾ العائدات قد تـ الحصوؿ عمييا بشكؿ مباشر أو 
، يجب أف يحتوى أمر المصادرة عمى 17غير مباشر مف ارتكاب الجاني الجريمة أصدرت أمر بمصادرتيا

 المعمومات التالية :
                                                 

 لممحكمة الجنائية الدولية .مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات  146المادة   أنظر -14
 لممحكمة الجنائية الدولية .مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات  7و  5فقرة  146المادة   أنظر -15
 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية . 2فقرة  77لمادة اانظر  -16
 لممحكمة الجنائية الدولية .مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات 147المادة   أنظر -17
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 ىوية الشخص الذي صدر الأمر ضده . -
 العائدات الممتمكات والأصوؿ التي أمرت المحكمة بمصادرتيا. -
إذا تعذر عمى الدولة الطرؼ تنفيذ أمر المصادرة فيما يتعمؽ بالعائدات والممتمكات أو الأصوؿ  -

 .18المحددة فإنيا تتخذ تدابير لمحصوؿ عمى قيمتيا
تضاء التعاوف واتخاذ تدابير بشأف تطمب ىيئة الرئاسة لأغراض تنفيذ أوامر التغريـ والمصادرة حسب الاق

التنفيذ وفقا لمباب السابع ، تحيؿ ىيئة الرئاسة نسخا مف الأوامر ذات الصمة إلىأي دولة يبدوا أف لمشخص 
المحكوـ عميو صمة مباشرة بيا إما بحكـ الجنسية أو محؿ إقامتو الدائـ أو محؿ إقامتو المعتادة أو بحكـ 

ولا يجوز لمدوؿ الأطراؼ التعديؿ في أوامر  19تمكات المحكوـ عميوالمكاف الذي توجد فيو أصوؿ ومم
 .20المصادرة أو الغرامة

 أهداف العقوبة الجنائية الدولية :المطمب الثاني
تحتؿ مسألة وظيفة العقوبة مكانة مركزية في القوانيف الجنائية الوطنية حيث يتشكؿ النظاـ الجنائي حوؿ 
العقوبة ويمكف مف خلاليا تعريؼ العدالة التي يسعى النظاـ لتحقيقيا في المقابؿ لا وجود لموضوع العقوبة 

بالتزاـ لممحاكـ الجنائية الدولية حاكـ في القانوف الدولي الجنائي ولعؿ السبب ىو حداثتو مما حمؿ غرؼ الم
،لا تعدو وظيفة العقوبة أف تكوف محصمة اعتماد إحدى المقاربتيف المقاربة التي تيدؼ إلى  21سد ىذا النقص

 . 23والمقاربة الأخرى التي تيدؼ إلى تحقيؽ العقاب و الإيلاـ22تيدؼ إلى تحقيؽ الردع
 وظيفة الإيلام أولا: 

لى جانب وجود آليات تحقؽ القمع ىو الضماف الذي يحمى الأفراد بعضيـ مف يشكؿ الخوؼ مف العقاب إ
حيث يمػػر تدعيـ النظاـ القانوني الدولي وتحقيؽ الحفاظ  بعض كما تساىـ في الحفاظ عمى السمـ الاجتماعي

عمى السمـ والأمف الدولييف عبر إقامة ىيئات قضائية تحقؽ ذلؾ ، كرست السوابؽ الدولية المتمثمة في 

                                                 
 لممحكمة الجنائية الدولية .مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات  218المادة  أنظر  -18
 لممحكمة الجنائية الدولية .د الإجراءات وقواعد الإثبات مف قواع 217المادة  نظر  -19
 لممحكمة الجنائية الدولية .مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات  220و  219المادة  نظر  -20

21
 - Procureur C Erdemovic, TPIY, IT 96 - 22 , jugement portant condamnation , 29 / 11 / 1996  , para 57.  

22
 - (Punitur, ne peccatur: means the individual must be punished so that he and others will no longer 

break the law ) .  
23

 - (Punitur, quiapeccatumest: means that the individual must be punished because he broke the law). 
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 ذلؾالمحاكـ العسكرية لنورمبورغ وطوكيو مكانة متميزة لمعاقبة المتيميف بؿ ربما كانت ىي اليدؼ يستشؼ 
 .24الأحكاـ القاسية التي أصدرتيا تمؾ المحاكـ1945أوت 8أتفاؽ لندف في  ريمف تصريحات محر 

لا يعني خمو الأنظمة الأساسية لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة مف أي إشارة صريحة لأىداؼ العقوبة عدـ 
وجود أىداؼ حيث يمكف مف خلاؿ الرجوع للأعماؿ التحضيرية وتصريحات أعضاء مجمس الأمف استشفاؼ 

ىدؼ العقاب أي الإيلاـ يحتؿ مكانة ىامة في نظاـ القمع الجنائي الدولي ، أكدت تصريحات الدوؿ  أف
انتياكات جسيمة لمقانوف الدولي  الأعضاء في مجمس الأمف عمى أف الأفراد الذيف تتـ إدانتيـ باقتراؼ

مة وفؽ قرارات مجمس ، أكدت غرفة أخرى أف ىدؼ المحك25الإنساني يجب أف تتـ معاقبتيـ عمى ىذه الجرائـ
ىي وضع حد للانتياكات الخطيرة لمقانوف الدولي الإنساني والمساىمة في إعادة السمـ  828 - 808الأمف 

، كما أكدت مختمؼ الغرؼ عمى أف الدور المتمثؿ في 26والحفاظ عميو وىذا لو أىمية عند تحديد العقوبة
أىـ أىداؼ العقوبة لكف مف دوف قصر ىدؼ العقوبة  الإيلاـ ما يزاؿ ذا أىمية كبيرة حيث يبقى الإيلاـ أحد

لا يحب أف يتخذ الإيلاـ كوسيمة للانتقاـ بؿ كتعبير عف سخط  ذلؾعمى ذلؾ لأف ذلؾ ليس مفيدا لمعدالة ل
،كوسيمة لتحقيؽ المصالحة وذلؾ بإعادة الأمف والسمـ  27وحنؽ المجتمع الدولي أماـ ىذه الأفعاؿ اللاإنسانية

 .28عيد الإفلات مف العقاب قد ولى إلى غير رجعةأف  والتأكيد عمى
 وظيفة التحييدثانيا: 

يمكف القضاء عمى المذنب ىدفا لمعدالة الجنائية وذلؾ مف خلاؿ فرض عقوبة الإعداـ حيث يمكف تحييد 
المذنب مدى الحياة أو لفترة طويمة عبر اعتماد العقوبات السالبة لمحرية كعقوبة السجف مدى الحياة أو لمدة 

نعطى لمعقوبة الجنائية الدولية ، نتساءؿ ىؿ يمكف أف 29طويمة دوف إمكانية المراجعة أو تخفيض العقوبة 
بعدا كيذا لا نجد أي إشارة ولو كانت ضمنية في الأنظمة الأساسية لممحاكـ الجنائية ولا حتى في الأعماؿ 
التحضيرية ، يجب أف تحترـ ىذه المحاكـ الجنائية الدولية القانوف الدولي لحقوؽ الإنساف لأنيا أنشئت في 

أساس ميثاؽ الأمـ المتحدة  وىذا الأخير تحتؿ فيو احتراـ حقوؽ الإنساف  إطار النظاـ القانوني القائـ عمى
                                                 

آخريف تراوحت  15سنة ، و  20بالسجف  2بالمؤبد ،  3بالإعداـ شنقا ،  12متيما تمت إدانة  22مف بيف  بالنسبة لمحكمة نورمبورغ -24
بالسجف ،  2بالسجف المؤبد ،  16بالإعداـ شنقا،  7، في حيف أف محكمة طوكيو أدانت  3سنة ، وبرأت  15إلى  10عقوبة السجف مف 

 ولـ تبرأ أحدا . 
 س الأمف .مجمالصادر عف  808أنظر القرار  -25

26
 - Procureur C Celebici, TPIY, IT 96 – 21-T, jugement, 16 / 11 / 1998, para 1231.  

27
 - Procureur C Kunarac, TPIY, IT 96 – 23, jugement, 22 / 02 / 2001, para 840.  

28
 - Prosecutor v. D. Nikolic , ICTY, IT-94-2-S, Trial Chamber II , Sentencing Judgment, 18 December 

2003, paras 86 – 87 .  
29

 - Larosa. A, op.cit, p179.  
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لـ تأخذ  ذلؾيجب أف لا تعتنؽ ىذه المحاكـ وظيفة التحييد وأف لا تعتمد عقوبة الإعداـ ل ذلؾل30مكانة محورية
 . 31بعقوبة الإعداـ  الأنظمة الأساسية لممحاكـ الجنائية الحديثة

                              وظيفة الردع         ثالثا: 
يحتؿ الجانب الردعي في العقوبة دورا ميما يؤكد عمى ذلؾ النصوص المنشأة لممحاكـ الجنائية الدولية 
الخاصة لأف مجمس الأمف كاف ييدؼ مف خلاؿ إنشاء ىذه المحاكـ إلى وضع حد للانتياكات الجسيمة 

ـ وسيمة ردع تدفع بأطراؼ النزاع إلى الارتداع عف لمقانوف الدولي الإنساني مف خلاؿ جعؿ ىذه المحاك
ارتكاب جرائـ جديدة والجموس إلى طاولة التفاوض لإيجاد حؿ سياسي لمنزاع ىذا ما يجعؿ الجانب الردعي 

بدورىا عمى الأىمية المحاكـ الجنائية الدولية ، أكدت غرؼ 32ىو الدور الأساسي لمعدالة الجنائية الدولية
، ستكوف العقوبة وسيمة جيد تمكف مف إعادة 33الردع في العقوبة سواء أكاف عاما أـ خاصاالكبيرة لجانب 

السمـ إلى يوغسلافيا السابقة وتحقيؽ ردع يمنع مف إتياف الأفعاؿ المجرمة كما أف إدانة كبار المسئوليف 
خلاؿ فرض  ، يمكف تحقيؽ الردع مف34السياسييف والعسكرييف ستكوف قرينة عمى انتياء منطؽ اللاعقاف

، أكد النظاـ الأساسي لممحكمة 35عقوبات يجب أف تتصؼ بالشدة وأف تكوف عامة ومتكافئة مع الجريمة
في الديباجة عمى أف أخطر الجرائـ التي تثير قمؽ المجتمع الدولي بأسره يجب ألا تمر ICCالجنائية الدولية 

خلاؿ تدابير تتخذ عمى الصعيد دوف عقاب ، و أنو يجب ضماف مقاضاة مرتكبييا عمى نحو فعاؿ مف 
الوطني ، وكذلؾ مف خلاؿ تعزيز التعاوف الدولي ..... وقد عقدت العزـ عمى وضع حد لإفلات مرتكبي ىذه 

قرينة قاطعة عمى اعتناؽ النظاـ  ذلؾالجرائـ مف العقاب وعمى الإسياـ بالتالي في منع ىذه الجرائـ يمثؿ 
 الأساسي لوظيفة الردع.

 ادة التأهيل و إعادة الإدماج الاجتماعي   وظيفة إعرابعا: 
لـ تضع النصوص التأسيسية لممحاكـ الجنائية الدولية أي ىدؼ تأىيؿ أو إدماج لمعقوبة التي ستصدرىا 

لقد انقسمت غرؼ ، غرؼ المحاكمة رغـ أف ىناؾ نصوصا الدولية أكدت عمى ىذا البعد في العقوبة الجنائية
المحاكمة فريقيف ، فريؽ أستبعد وجود أي بعد لإعادة تأىيؿ أو إدماج لمعقوبة الجنائية وذلؾ عمى أساس 

                                                 
30

 - Larosa. A, op.cit, p 179. 
النظاـ الأساسي لممحكمة مف  30مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية الخاصة بيوغسلافيا السابقة ، المادة  29المادة انظر  -31

 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية .77الجنائية الدولية الخاصة برواندا و المادة 
32

 - Prosecutor V Erdemovic´ , ICTY , IT-96-22-T , Sentencing Judgment, 29 November 1996, para. 58.   
33

 - Procureur C Furundzija, TPIY, IT, IT 95 – 17 / 1 , jugement , 10 / 12 / 1998  , para 288. 
34

 - Procureur C Celebici, TPIY, IT 96 – 21-T, jugement, 16 / 11 / 1998, para 1235. 
35

 - Procureur C Furundzija, TPIY, IT 95 – 17 / 1, jugement, 10 / 12 / 1998, para 290.  
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في حيف أف غرفا أخرى رأت عكس ذلؾ حيث  36اختصاص ىذه الجرائـ خصوصية الجرائـ التي تدخؿ في
ج المذنبيف خاصة إذا كانوا صغارا في اعتبرت أنو يمكف الأخذ في عيف الاعتبار إعادة تأىيؿ و إعادة إدما

، ذىبت احدي 38أو أف المتيـ أقدـ عمى الاعتراؼ بإذنابو وساعد المحكمة كثيرا في إحقاؽ العدالة 37السف
الغرؼ إلى التأكيد عمى أف تجاىؿ معيار إعادة التأىيؿ عند تحديد العقوبة لا يعني رفضيا  بؿ عمى العكس 

 ، ترتبط استفادة39ربية والتأىيؿ التي يستفيد منيا المدانوف بعد قضاء العقوبةإف الغرؼ تشجع برامج لإعادة الت
 أي مداف مف اعتبارات إعادة التأىيؿ والإدماج بحسب الدور الإجرامي الذي لعبو ىذا المتيـ  إذا كاف المتيـ

فضؿ بؿ يجب لعب دورا كبيرا كونو كاف في منصب القيادة عسكرية كانت أـ مدنية فإف عقوبة الحبس مف الأ
أف تكوف طويمة المدة وبالتالي لا مجاؿ لأي حديث عف إعادة التأىيؿ والإدماج ، في حيف إذا كاف الأمر 
دماج  ويجب في ىذه الحالات  يتعمؽ بالمنفذ وكانت مدة العقوبة قصيرة فالأفضؿ توفير برامج إعادة تأىيؿ وا 

  تخفيض العقوبة.
 ي القانون الدولي الجنائيالمبحث الثاني: كيفية تحديد العقوبة ف

 المطمب الأول: معيار الحكم في القانون الدولي الجنائي
 معيار صوغ الحكمأولا: 

حتى يصار إلى أحكاـ؛ حكـ البراءة أو الإدانة وحكـ التعويض، تصدر عف المحاكـ الجنائية الدولية جممة 
يجمع عميو قضاة غرفة المحاكمة إذ مسبب يجب أف تقوـ غرفة المحاكمة بمداولة سرية تنتيي بحكـ  حكـ

يحتاج القاضي الدولي الجنائي ليحكـ في الدعوى المعروضة استحاؿ الوصوؿ إلى ذلؾ أخذ برأي الأغمبية، 
، يستمزـ تحديد معيار الحكـ المعتمد في القانوف الدولي الجنائي الرجوع إلى مختمؼ  40عميو إلى معيار لمحكـ

 نظمة الجنائية الوطنية .  معايير الحكـ التي نجدىا في الأ
 
 

 في القانون الدولي الجنائي معيار صوغ الحكمأولا: 

                                                 
36

 - Procureure C Erdemovic, TPIY, IT 96 – 22, jugement portant condemnation, 29 / 11 / 1996, para 66.  
37

 - Procureur C Kupreskic, TPIY, IT 95 – 16, jugement, 14 / 01 / 2000 ,para 849 .  
38

 - Prosecutor V Deronjic´, IVTY , IT-02-61-S, Separate Opinion of Judge Mumba, 30 March 2004, 

paras. 2–3.  
39

 - Procureur C Furundzija, TPIY, IT 95 – 17 / 1, jugement, 10 / 12 / 1998, para 291.   
40

 - Kinsh. Patrik ,On the uncertainties surrounding the standard of proof in proceeding before the 

international courts and tribunals , in Individual Rights and International Justice , edited by Gabriella 

.Venturini and Stephen. Barriatti, Milano, Guiffré editoré, 2009, p 427.   
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فعؿ القانوف  ذلؾ،ك41أعتنؽ القضاء الدولي معيار الحكـ المتمثؿ في معيار مادوف الشؾ المعقوؿ
، يحكـ القاضي الدولي الجنائي في الدعوي 42الدولي الجنائي بعد ما اعتمدتو كؿ المحاكـ الجنائية الدولية

المعروضة أمامو بحسب العقيدة التي تكونت لديو وبكامؿ حريتو عمى أساس معيار مادوف الشؾ المعقوؿ 
ويصوغ القاضي الدولي الجنائي عقيدتو التي يفصؿ بيا في الدعوي الجنائية المعروضة عميو عمى صوت 

ره لأدلة الدعوى التي عرضت عميو  وفقا لمبدأ حرية اقتناع ضميره ويمبي نداء إحساسو وشعوره وتقدي
تجوز مجادلة المحكمة في اقتناعيا بالأدلة وباستخلاص الصورة الصحيحة لواقعة  لا ذلؾ، ل43القاضي

يجب أف يكوف  ذلؾالدعوى، لا تعني حرية المحكمة في الاقتناع التحكـ ولا تبنى عمى الفوضى في التقدير ل
 .44عمى اقتناع قائـ عمى أدلة مقبولة مف العقؿ والمنطؽ حكـ القاضي مؤسسا

قورف بالمعايير الأخرى وىو  يقوـ معيار مادوف الشؾ المعقوؿ عمى عقيدة توفر نسبة أعمى مف اليقيف إذا ما
أف عقيدة القاضي لا تتبمور عمى أساس كؿ دليؿ عمى حدة  ذلؾمعيار ثابت لا يتغير مف قضية لأخرى  ذلؾل

، يحمؿ معيار مادوف الشؾ المعقوؿ الإدعاء بعبء 45س تقدير لكؿ الأدلة التي عرضت أماموولكف عمى أسا
يجب عمى المدعي العاـ إثبات مسؤولية المتيـ عف التيـ الموجية إليو إثباتا يتجاوز كؿ شؾ  ذلؾل الإثبات

اـ وكانت البراءة سقط الاتي ذلؾأو قاـ الدفاع أو المتيـ بإثارة شؾ معقوؿ حوؿ  ذلؾفإذا عجز عف تحقيؽ 
لمتيـ ، أكد الاجتياد القضائي لمختمؼ غرؼ المحاكـ الجنائية الدولية الخاصة أف معيار مادوف الشؾ 
المعقوؿ ليس معيارا مطمقا أو معيارا نسبيا بؿ ىو معيار يستمزـ توافر درجة عالية مف اليقيف لكف تنوعت 

، لا يترؾ أي 47دوف اعتراض ممكف ، 46أدنى شؾالأوصاؼ التي أطمقتيا كؿ غرفة عمى معيار الحكـ :دوف 
 . 50، عقيدة قاطعة 49، معيار ظاىر48مجاؿ لمشؾ

                                                 
41

- La cour internationale de justice (C.I.J) dans l’affaire du détroit de Corfou s’est référée à la preuve au-

delà de tout doute raisonnable pour rejeter la deuxième thèse du gouvernement Britannique selon laquelle 

le mouillage des mines avait été effectué avec la connivence du gouvernement Albanaise. 
مف قواعد  66مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحكمة الجنائية الدولية الخاصة بيوغسلافيا ورواندا والمادة  87المادة انظر  -42

لنورمبرغ وطوكيو ىذا المعيار رغـ عدـ نص النظاـ الإجراءات وقواعد الإثبات لممحكمة الجنائية الدولية . لقد اعتمدت المحاكـ العسكرية 
 الأساسي أو قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات عميو .

43
 - Prosecutor V Kvocˇka et al. (IT-98-30/1-A), Judgment, 28 February 2005, para. 23  

 317، ص 2004ثالثة، سرور احمد فتحي، القانوف الجنائي الدستوري، القاىرة، دار الشروؽ، الطبعة ال -44
45

-Larosa .A, op.cit, p 438.   
46

- Procureur C Blaskic, ICTY, IT-95-14-T , jugement , paras 386 – 393. 
47

 - Procureur C Blaskic, ICTY, IT-95-14-T, jugement, para 401.  
48

 - Procureur C Celibici, ICTY, IT 96 – 2, jugement, para 821  .  
49

 - Procureur C Blaskic,. ICTY, IT-95-14-T, jugement, para 495 . 
50

 - Procureur C Furundzija, ICTY, IT 95 – 17 / 1, jugement, para 120.  
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يجب التأكيد ىنا أف ىذه العقيدة يجب أف تتبمور بحرية لدى القاضي ويمكف استشفاؼ مدى قوة قناعة 
أف القاضي يعرض فيو كيفية توصمو إلى صوغ عقيدتو عبر تقديـ الأدلة  ذلؾالقاضي مف تسبيب الحكـ 

، يكوف لمدفاع والمتيـ مكنة الدفع بكؿ ما يمكف أف يثير شكا معقولا لدى القاضي لأف 51والقرائف التي أعتمدىا
 الشؾ دائما يفسر لصالح المتيـ ونقصد بالشؾ المعقوؿ شؾ الرجؿ العادي الذي يستحيؿ معو الوصوؿ إلى

، تتكوف العقيدة 53فيو يختمؼ مف قضية الأخرى ذلؾ، يتـ تقدير ىذا الشؾ المعقوؿ تبعا لكؿ قضية ل52عقيدة
لدى القاضي الجنائي الدولي كما الشؾ المعقوؿ مف فحصو وتقديره للأدلة المعروضة عميو والقرائف ،مثلا 

تبعد أي شؾ معقوؿ في حيف انعداـ توافر الأدلة وتناغميا وعدـ وجود تعارض بينيا يدعـ عقيدة القاضي ويس
الأدلة أو أف الأدلة تنحصر في شيادات موثقة لا يمكف استجواب أصحابيا أو تناقض شيادة الشيود كميا 

، أكدت تجربة 54عوامؿ تحد مف القيمة الإثباتية للأدلة وىو ما ينعكس عمى تبمور عقيدة راسخة لدى القاضي
 رفة الاستئناؼ تحترـ العقيدة التي حكمت بموجبيا الغرفة الابتدائيةالمحاكـ الجنائية الدولية الخاصة أف غ

، يمكف 55عمى اعتبار أف الغرفة بمورت ىذه العقيدة عمى أساس فحص وتقدير للأدلة التي عرض عمييا ذلؾو 
ف وفؽ معيار أ لغرفة الاستئناؼ أف تتدخؿ إذا ما قدرت أف العقيدة المتوصؿ إلييا يرفضيا المنطؽ السوي

 .56ؿ العادي لا يمكنو التوصؿ إليياالرج
 خطوات صوغ الحكمثانيا: 

يتـ صوغ الحكـ عبر قياـ قضاة غرفة المحاكمة بمداولة يتـ التوصؿ بعدىا الى حكـ بالإجماع أو بالأغمبية 
 . ذلؾالحكـ بعد  ذلؾثـ يتـ تسبيب 

 مرحمة المداولات السرية - 0

                                                 
المشروعية و تحت مظمة  إطار. ) الحرية التي يمارسيا القاضي تتـ في  317أنظر: سرور احمد فتحي ، مرجع سابؽ ، ص   -51

لمنطؽ قضائي سميـ ، ولاحتراـ القانوف ، وتراقب  مرآةتكوف  حتى أحكاميامعينة لتسبيب  بضوابطالقانوف ، ولضماف ذالؾ تتقيد المحكمة 
حكـ خطا شاب ال إذا، فيكوف المنطؽ القضائي معوجا  الأحكاـمحكمة الاستئناؼ مدي مراعاة ىذا المنطؽ مف خلاؿ رقابتيا عمي تسبيب 

شاب الحكـ خطا في الاستنباط مف  إذا. وكذالؾ  الإسنادخطئو في  أوبدا في قصور الحكـ في البياف ،  للأدلةفي الاستقراء القضائي 
 قالو الدكتور يصدؽ عمي القاضي الدولي الجنائي . تجمي في فساد الحكـ في الاستدلاؿ (ما الأدلة

52
 -Calvo – Goller .Karin , The trial proceedings of the international criminal courts , Leiden , 

MartinusNijhoff Publishers , 2006 , p 102 .  
53

 -Procureur C Celibici, ICTY, IT 96 – 2, jugement, para 800.   
54

 - Procureur C Furundzija, ICTY, IT 95 – 17 / 1, jugement, para 365 – 368.  
55

 - Procureur C Aleksovski, ICTY, IT-95-14/1-AR73, jugement, para 63.   
56

 - Procureur C Tadic, ICTY. IT-94-1-T, jugement, para 64.   
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يتـ غمؽ باب المناقشة بعد انتياء أطراؼ الدعوى الجنائية مف تقديـ الأدلة والمرافعات الختامية ثـ تنسحب 
، تشكؿ ىذه المداولة سبيؿ قضاة غرفة المحاكمة لبمورة 57لممداولة في جمسة مغمقة  ذلؾغرفة المحاكمة بعد 

ة عند تقديـ الأدلة وتقدير قيمتيا الإثباتية رأى مشترؾ ،  يستمزـ الوصوؿ ليذا الراى نقاشا وجدالا بيف القضا
وكذلؾ عند القياـ بعممية التكييؼ لإعطاء وصؼ قانوني لواقعة ما مف حيث الآتي ؛ ىؿ تشكؿ جريمة ، ما 

ذناب المتيـ مف براءة وتجري المداولة في جمسة سرية  ، 58نوع ىذه الجريمة ،  أسميا القانوني ، ظروفيا وا 
حيث يقوـ كؿ قضاة غرفة المحاكمة عند البدء  59قرينة عمى استقلالية غرفة المحاكمةتمثؿ المداولة السرية  

في المداولة بالمشاركة في الأخذ والرد كؿ يبيف رأيو والأساس الذي يدعمو ويجب أف تكوف نتيجة ىذا النقاش 
استحاؿ الوصوؿ إجماع قضاة غرفة المحاكمة عمى رأى واحد ، يتـ اعتماد قرار الأغمبية عبر التصويت إذا 

، لا يعني اعتماد نظاـ الإجماع 60إلى الإجماع .يتـ التصويت عمى كؿ تيمة عمى حدة ولكؿ قاض إبداء رأيو
أف الحكـ النيائي يجب أف يتضمف آراء الأغمبية وكذلؾ آراء الأقمية  ذلؾوالأغمبية عدـ الاعترافبرأي الأقمية 

الآراء المنفصمة والمخالفة مف سمطة المحكمة . لا يحط نشر 61سواء أكانت منفصمة أو حتى معارضة
نعتقد أنيا قرينة قاطعة عمى استقلالية وجدية قضاة غرفة  ذلؾوالأحكاـ الصادرة عنيا بؿ عمى العكس مف 

المحاكمة كما سوؼ توفر ىذه الآراء أساسا قانونيا لمطرؼ الذي يريد الطعف في الحكـ أماـ غرفة استئناؼ 
طار والأىـ أنيا تمكف مف تطو  ير القانوف الدولي الجنائي مف حيث أنيا تثير مواضيع خلافية  وتوفر فرصة وا 

لحوار فقيي بناء تكوف نتائجو إما تجاوزىا تحقيؽ إجماع فييا ،تتحمؿ غرفة المحاكمة بالتزاـ الفصؿ في 
أخر تتحمؿ . يجب أف يتوافؽ ىذا الالتزاـ مع التزاـ 62الدعوى الجنائية عبر إصدار حكـ بات في اجؿ معقوؿ

                                                 
مف النظاـ  74مف النظاـ الأساسي لمحكمة  رواندا ، المادة  22مف النظاـ الأساسي لمحكمة يوغسلافيا ، المادة  23أنظر المادة  -57

الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية ، مع الإشارة إلى أف الأنظمة الأساسية لممحاكـ العسكرية لنورمبرغ و طوكيو لـ تتضمف أي نص يشير 
 ؼ المحاكمة قامت بإصدار أحكاميا عبر مداولات سرية .الى ذالؾ لكف غر 

58
 - Statut de la cour permanente de justice internationale ( CPJI ) article 54 alinéa 3 et article58 ;Statut de 

la cour internationale de justice (CIJ ) article 54, paragraphe 3 ; Règlement de la coureuropéenne des 

droits de l’homme (C.E.D.H ) , article 22 , paragraphe 1 ; Statut de la cour inter –américaine des droits de 

l’homme ( C.I.A.D.H )article 24 . 
59

 - Procureur C Celibici,TPIY , IT-96 – 21 , chamber d’appel , ordre on motion of the appellant , 

EsadLandzo , for permission to obtain and adduce further evidence on appeal , 7 / 12 / 1999 .  
60

 - Larosa. A, op.cit. , p 421.    
 75مف النظاـ الأساسي لمحكمة  رواندا ، المادة 2فقرة  22مف النظاـ الأساسي لمحكمة يوغسلافيا ، المادة  2فقرة 23أنظر المادة -61

 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية . 5فقرة 
مف قواعد الإجراءات وقواعد  124مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة ، المادة  98Terأنظر المادة -62

 الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية . 
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لا يستمزـ تحديد مدة معينة  ذلؾبو غرفة المحاكمة وىو أف يتـ الفصؿ في الدعوى بسرعة وبدوف تأخير لكف 
لممداولة مثلا نجد أف المداولات في المحاكـ الجنائية الدولية الخاصة تتراوح مدتيا بيف الشير وقد تصؿ  

 .63ثمانية  أشير
 مرحمة تسبيب الحكم - 0

الدولي الجنائي مبدأ تسبيب المحاكـ الجنائية الدولية للأحكاـ الصادرة عنيا سواء كانت غرؼ اعتنؽ القانوف 
، تكمف أىمية ىذا المبدأ في أنو يشكؿ ضمانة مف ضمانات المحاكمة العادلة 64درجة أولى أو غرؼ استئناؼ

التي حكمت بيا أي  مف حيث إف التسبيب يدفع بغرفة المحاكمة إلى تبييف كيفية توصميا إلى صوغ العقيدة
،كيؼ قدرت القيمة الإثباتية للأدلةأي الأدلة أخذت وأي الأدلة 65العممية المنطقية للاستدلاؿ القضائي

،  يمكف لغرفة المحاكمة مف خلاؿ التسبيب إقناع الرأي العاـ المعنى بعمميا بصوابية قرارىا أضؼ 66رفضت
أماـ غرفة الاستئناؼ كما انو سيساىـ في كتابة التاريخ أنو يوفر أساسا قانونيا لمطعف في الحكـ  ذلؾإلى كؿ 

، يشمؿ تسبيب غرفة المحاكمة الجانب 67وقرينة للأجياؿ المقبمة عمى أولوية القانوف عمى الجرائـ اللاإنسانية
دعاءات ومواقؼ الأطراؼ واحتراـ الغرفة لحقوؽ المتيـ  الشكمي كما الموضوعي الأوؿ يبيف سير الإجراءات وا 

، تبيف تجربة المحاكـ الجنائية 68اني فيشمؿ تكييؼ الوقائع ثـ يتـ صب القرار النيائي في حكـ مكتوبأما الث
الخاصة أف وثيقة الحكـ الصادرة عف غرفة المحاكمة يجب أف تحوي تاريخ صدور الحكـ أسماء القضاة 

ءات إدعاءات المشكميف لغرفة المحاكمة ىوية الأطراؼ ىوية ىيئة الدفاع مختصر لموقائع والإجرا
 .69الأطراؼ

                                                 
63

 - Larosa. A ,op.cit , p424.  

مف النظاـ  23مف النظاـ الأساسي لمحكمة طوكيو ،المادة 17مف النظاـ الأساسي لمحكمة نورمبرغ  ، المادة  26أنظر المادة 64 - 
مف النظاـ الأساسي  22المادة لمحكمة يوغسلافيا ،  مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات 98Terالمادة الأساسي لمحكمة يوغسلافيا ،

 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية. 5فقرة  75لمحكمة  رواندا ، المادة 
65

 - Larosa. A , ibid , p 424.   
66

  - Ascensio. Hervé, La motivation des décisions des juridictions pénales internationales, pp210 - 211. 

Sous la direction de Ruiz Fabri. Hélène  et Sorel. Jean-Marc, La motivation des décisions des  juridictions 

Internationales, Paris, Pedone, 2008. 
67

 - Robert. Pierre, La procédure du jugement, in Droit International Pénal sous la direction de H. 

Ascencio, E. Decaux et A. Pellet, Paris ,Pedon , 2000 , p 834  .  

 75مف النظاـ الأساسي لمحكمة  رواندا ، المادة 2فقرة  22مف النظاـ الأساسي لمحكمة يوغسلافيا ، المادة  2فقرة 23أنظر المادة 68 - 
 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية 5فقرة 

69
 - Voir : Règlement de la cour internationale de justice (CIJ ) article94, paragraphe1;Statut du Tribunal 

de la mer , article 30 paragraphe 1 et 2 et Règlement , article 125 paragraphe 1,Statut de la cour 

européenne des droits de l’homme, article 45 , paragraphe 1, Règlement de la cour européenne des droits 
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حيث لا يتصور أف يغيب  ذلؾالمتيـ ما أمكف  ذلؾتتـ تلاوة ىذا الحكـ في جمسة عمنية يحضرىا الأطراؼ وك
المتيـ لاف المحاكمة حضورية إلا إذا استفاد المتيـ مف إخلاء سبيؿ مؤقت، إف تغيب المتيـ الإرادي في ىذه 

سيأخذ وقتا ، تنعقد جمسة الحكـ ويتـ النطؽ  ذلؾالمحاكمة لا يمزـ المحكمة انتظار حضوره أو توقيفو لأف 
، يتـ  إطلاؽ سراح المتيـ إذا 70ة مف الحكـ تبمغ لممتيـ ودفاعو بالحكـ شفويا عمى أف يتـ لاحقا إصدار نسخ

، تقوـ ىذه ذلؾكاف الحكـ يقضي ببراءة المتيـ إلا إذا قرر الإدعاء الطعف في الحكـ وأبمغ غرفة المحاكمة ب
 ، يتـ الانتقاؿ إلى تحديد71في الطعف الغرفة بتقرير الإبقاء عمى حبس المتيـ بانتظار فصؿ غرفة الاستئناؼ

قرار العقوبة خلاؿ آجاؿ  ذلؾالعقوبة إذا كاف الحكـ الصادر ىو حكـ بالإدانة ، يعمؽ تنفيذ الإدانة وك
 .72الاستئناؼ وطيمة إجراءاتو لأف القرار لا يصبح باتا إلا إذا فصمت غرفة الاستئناؼ بقرار يؤيده ويؤكده

 دور غرفة المحاكمة في تحديد العقوبةالمطمب الثاني: 
القانوف الدولي الجنائي مبدأ شرعية العقوبة لا ييمش دور القضاة بؿ عمى العكس مف ذلؾ تمتمؾ  اعتناؽ إف

بعد إقفاؿ تقديـ أطراؼ الدعوى لطمباتيـ في جمسة  ،73غرفة المحاكمة سمطة تقديرية واسعة عند تقدير العقوبة
اعتماد القرار بالإجماع أو  العقوبة تنسحب غرفة المحاكمة لتحديد العقوبة عبر إجراء مداولة سرية ويتـ

يجب أف تتناسب ىذه العقوبة مع الجرـ الذي اقترفو الجاني ويجب أف يتـ تفرديو، إف سبيؿ  بالأغمبية  كما
 يستمزـ مف غرفة المحاكمة أف تقوـ بالخطوات التالية : ذلؾتحقيؽ 

ي الجسامة  نجد مثلا مدى جسامة الجرـ لأف الأفعاؿ المجرمة ىي ليست عمى نفس الدرجة وتختمؼ ف - 1
في التقنينات الجنائية الوطنية أف القتؿ أشد جسامة مف إحداث عاىة والقتؿ العمد أشد جسامة مف القتؿ 

عمى تحديد الجرائـ الداخمة في اختصاص  ذلؾفيؿ يصدؽ  تكوف عقوبة الأوؿ أشد مف الثاني ذلؾالخطأ ل
دة والجرائـ ضد الإنسانية ىي عمى نفس درجة الجسامة القانوف الدولي الجنائي ىؿ جرائـ الحرب وجرائـ الإبا

 أـ تختمؼ بحيث أف ىناؾ تدرجا يجعؿ بعضيا أشد مف بعض ، تؤكد التجربة العممية أف غرؼ المحاكمة لا
تجد ضالتيا لخمو شبكة العقوبات الوطنية مف الجرائـ التي تدخؿ في اختصاص المحاكـ الجنائية الدولية 

                                                                                                                                                             
de l’homme (C.E.D.H ) , article74, paragraphe 1 ; Règlement de procédure de la cour inter –américaine 

des droits de l’homme ( C.I.A.D.H ) article 55, paragraphe 1 . 
 مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة  98Terأنظر المادة   -70
مف قواعد 3فقرة  81مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة ، المادة 108و   98المادة  وأنظر   -71

 الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية .
مف قواعد  4فقرة  81المادة  مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة ، 102و 64أنظر المادة  و  -72

 الإجراءات وقواعد الإثبات لممحاكـ الجنائية الدولية .
73

 -Prosecutor v. Babic, ICTY, IT-03-72-A, Judgment on Sentencing Appeal, July18, 2005, para 7.  
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رؼ المحاكمة إما تأكيد تساوييا في الجسامة فتكوف عقوبة الجرائـ الثلاثة ىي كاف عمى غ ذلؾالخاصة ل
، أو عمى العكس كاف عمى غرؼ المحاكـ 74نفسيا وتتمثؿ في عقوبة السجف مدى الحياة  كحد أقصي

المفاضمة بيف ىذه الجرائـ ، أبدت غرؼ المحاكمة الجنائية الدولية الخاصة برواندا جرأة أكثر مف غرؼ 
المحكمة الجنائية الدولية الخاصة بيوغسلافيا السابقة التي كانت متحفظة .أكدت الأولى في مرحمة أولى أف 

مشتركة مف اتفاقية جنيؼ والبروتوكوؿ الإضافي الثاني الممحؽ في ىذه الاتفاقيات برغـ  3انتياكات المادة 
، اعتبرت بعدىا أف جريمة الإبادة ىي أشد 75جسامتيا إلا أنيا أقؿ مف جريمة الإبادة والجرائـ ضد الإنسانية

، يترتب عمى ىذا التدرج اليرمي أف 76جسامة مف الجرائـ ضد الإنسانية عمى اعتبار أنيا جريمة الجرائـ
جريمة الإبادة الأكثر جسامة تمييا الجرائـ ضد الإنسانية  ثـ جرائـ الحرب المتمثمة في انتياؾ قوانيف وأعراؼ 

المحكمة الجنائية الدولية الخاصة بيوغسلافيا  مشتركة لكف رغـ تحفظ 3خمي والمادة الحرب في نزاع مسمح دا
السابقة إلا أف ذلؾ لـ يمنع إحدى الغرؼ مف اعتبار أف جرائـ الحرب ىي أقؿ جسامة مف الجرائـ ضد 

يتجاوز لقد أعتمد القضاة في تقرير ذلؾ عمى أساس أف الجرائـ ضد الإنسانية 77الإنسانية وجريمة الإبادة 
ضررىا الضحية المباشرة لكف سرعاف ما عادت غرؼ المحكمة وتراجعت عف ىذا الرأي واعتنقت الرأي الذي 

يوجد في القانوف الدولي  الذي يعتنؽ المساواة في الجسامة لأنو لا Tadicقدمتو غرفة الاستئناؼ في قضية 
، يجب 78ية وجريمة الإبادة وجرائـ الحربالجنائي ما يؤسس لمتمييز في درجة الشدة بيف الجرائـ ضد الإنسان

يكوف الاختلاؼ في مدة العقوبة المفروضة تبعا لظروؼ  أف تكوف العقوبة المقررة ىي واحدة لكؿ ىذه الجرائـ
 .79كؿ جريمة والسمطة التقديرية لمقضاة

وافرت أكثر تحديد ظروؼ التشديد والتخفيؼ إذا توافرت ظروؼ التشديد كانت العقوبة أشد في حيف إذا ت - 2
تتحمؿ غرفة المحاكمة عند تقدير عقوبة المذنب  ،ظروؼ التخفيؼ كانت العقوبة المفروضة أخؼ

 ذلؾاقترافو الجاني وك ومراعاة مبدأي نسبية وتفريد العقوبة حتى تتناسب العقوبة مع الجرـ الذيإعماؿ بالتزام
عبر إعماؿ سمطتيا  ذلؾ، تقوـ غرفة المحاكمة بتحقيؽ 80شخصية وظروؼ الجانيتأخذ بعيف الاعتبار 

 التقديرية مع الأخذ في عيف الاعتبار ظروؼ التشديد وظروؼ التخفيؼ .
                                                 

74
 - Procureur C Kambanda, ICTR, 97-23, 04/09/1998, jugement portant condamnation, para 12. 

75
 - Procureur C Kambanda, ICTR, 97-23, 04/09/1998,jugement portant condamnation , para 14. 

76
 - Procureur C Kambanda ICTR, 97-23, 04/09/1998, jugement portant condamnation, para 16. 

77
 -Prosecutor v. Blasˇksic, 3 March 2000, para. 802. In Prosecutor v. Furundzija, 21 July 2000, paras – 

042 243,  
78

- Frulli. Micaela , Are crimes against humanity more serious than war crimes , European Journal of 

International Law (EJIL) ,Vol 12 , Number 2 , 2001 , p 345  
79

-Prosecutor v. Blaskic, ICTY,IT-95-14-A, Judgment, July 29, 2004, para 680.  
80

 - Larosa. A, op.cit. , p181.  



 
 1669-9747ردمد إلكتروني:    ية للبحوث القانونية والسياسية المجلة الأكاديم     1799 -7799ورقي:  ردمد

 77-57ص.ص:          الثانيالعدد:       الرابعالمجلد:               1414السنة: 

 في القانون الدولي الجنائي العقوبة 
 

 
74 

 

كاف عمى غرؼ الحاكـ الجنائية الدولية الخاصة في ظؿ خمو النظاـ الأساسي أف تبتدع ما تراه مف ظروؼ 
 تشديد تتعمؽ ىذه الظروؼ ؛

، عدـ قياـ الرئيس السممي باتخاذ الإجراءات اللازمة 81استعماؿ السمطة والثقة بالمتيـ نفسو كالتعسؼ في -
، السموؾ العاـ 83،إصرار المتيـ عند ارتكاب جرائمو82جرائـ رغـ عممو بيا لمعاقبة مرؤوسيو الذيف ارتكبوا

مع المحكمة أو  ،سموؾ المتيـ أثناء سير المحاكمة كعدـ التعاوف84لمجاني عند ارتكابو لمجرائـ كالرغبة والتمذذ
سوء سموكو تجاه ىيئة المحكمة كتعمد المتيـ إثارة حفيظة القضاة والضحايا والشيود وعدـ الاعتراؼ 

 .86، محاولة المتيـ إخافة الشيود والتأثير عمييـ85بالمحكمة و إنكار العدالة الجنائية الدولية
، ارتكاب 87الرعب العاـ السائدتتمثؿ ظروؼ التشديد المتعمقة بالجريمة حسب غرؼ المحاكمة في جو  -

 . 89، الوسائؿ المستعممة في ارتكاب ىذه الجرائـ88الجرائـ عمى نطاؽ واسع
 . 92، سف المتيـ91، درجة معاناة الضحايا90تتمثؿ ظروؼ التشديد المتعمقة بالضحايا بعدد الضحايا الكبير -

وحصرىا النظاـ الأساسي  لأف نظاـ روما أعتنقيا ذلؾأخذت المحكمة الجنائية الدولية بمبدأ ظروؼ التشديد و 
لممحكمة الجنائية الدولية في الآتي:أي إدانة جنائية سابقة بجرائـ مف اختصاص المحكمة أو تماثميا، إساءة 
استعماؿ السمطة أو الصفة الرسمية، ارتكاب الجريمة إذا كاف الضحية مجرد عمى وجو الخصوص مف أي 

ارتكاب الجريمة بقسوة زائدة أو تعدد الضحايا ، ارتكاب الجريمة بدافع ينطوي عمى  وسيمة لمدفاع عف النفس ،
، أي ظروؼ تذكر ولكنيا تعد بحكـ 21مف المادة  3التمييز أو لأي مف الأسس المشار إلييا في الفقرة 

 .93طبيعتيا مماثمة لتمؾ المذكورة أعلاه

                                                 
81

 - Procureur C Celibici, ICTY, ICTY-97-23-I, jugement, para 1220 
82

 - Procureur C Kvocka, TPIY, IT- 98 - 30, jugement, 2 / 11 / 2001, para705.  

Procureur C kristic, TPIY, IT- 98 -33, jugement, 2 / 8/ 2001, para 711. 
83

 - Procureur C kristic, TPIY, IT- 98 -33, jugement, 2 / 8/ 2001, para 711. 
84

 - Procureur C Tadic, TPIY, IT- 94 – 1, jugement portant condamnation, para 57.  
85

 - Procureur C Celibici, ICTY, ICTY-97-23-I, jugement, para 1217 – 1244 - 1251.  
86

  - Procureur C Celibici, ICTY, ICTY-97-23-I, jugement, para 1244. 
87

  - Procureur C Tadic, TPIY, IT- 94 – 1, jugement portant condamnation, para 56 . 
88

 - Procureur C Blaskic, TPIY,, ICTY, IT-95-14-T, jugement , 03/03/2000, para 783 – 785 . 
89

 - Procureur C Jelisic, ICTY, IT-95-10-T, Judgment, Dec. 14 1999, para 130 . 
90

 - Procureur C Kambanda , ICTR, ICTR-97-23-I, para 42.  
91

 - Procureur C Kvocka, TPIY, IT 98-30, para 701.  
92

 - Procureur C Kunarac, ICTY, IT 96 - 23, Judgment, 12/06/2002, paras 864 – 874. 
 مف قواعد الإجراءات و قواعد الإثبات لممحكمة الجنائية الدولية . 145المادة انظر  -93
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كما ،94صة عمى ظرؼ مخفؼ يتمثؿ في أوامر  الرؤساءأحتوى النظاـ الأساسي لممحاكـ الجنائية الدولية الخا
ظرفا مخففا لأنو قرينة عمى  بإذنابيـ يعتبر إقداـ الجناة عمى تسميـ أنفسيـ لمقضاء الجنائي الدولي والاعتراؼ

الاعتراؼ بالذنب ورغبة في التوبة كما أف لو إيجابيات لا حصر ليا منيا تشجيع فاعميف آخريف عمى تسميـ 
، ينبغي التأكيد 95أنفسيـ وتقديـ أدلة وقرائف عمى جرائـ اقترفت وىو ما سيسيؿ عمؿ الييئات الجنائية الدولية

أي ظرؼ مخفؼ لا يعني تخفيؼ العقوبة دائما لأف تقدير تخفيؼ العقوبة عمى أف توافر الاعتراؼ بالذنب أو 
، كرس نظاـ 96تقوـ بو غرفة المحاكمة عمى أساس الموازنة بيف مختمؼ العوامؿ بموجب سمطتيا التقديرية

روما اجتيادات غرؼ المحاكمة لممحاكـ الجنائية الدولية الخاصة حيث اعتنؽ صراحة ما أعتبره نظامو 
 روؼ تخفيؼ وتتمثؿ في الآتي :الأساسي ظ

 التي لا تشكؿ أساسا كافيا لاستبعاد المسؤولية الجنائية كقصور القدرة العقمية أو الإكراه . الظروؼ -
أي جيود بذليا لتعويض الضحية أو أي تعاوف أبداه  ذلؾ سموؾ المحكوـ عميو بعد ارتكاب الجرـ بما في -

 .97مع المحكمة 
ة أف تنظر في ظروؼ الشخصية كؿ محكوـ فقد أخذت غرؼ المحاكـ يجب عمى غرفة المحاكم - 3

،كوف المتيـ أبا لأطفاؿ 99، الحالة الصحية لممتيـ98الجنائية الخاصة  بيذه العوامؿ كصغر سف المحكوـ
، كوف المتيـ ليست لو سوابؽ 100صغار والأثر المتمثؿ لمعقوبة التي ستسمط عمى الأب عمى ىؤلاء الأطفاؿ

، شخصية المتيـ ىؿ ىي قوبة أـ ضعيفة والوسط 102التعميـ والمؤىؿ العممي لممتيـ، مستوى 101قضائية
 . يمكف أخذ غرفة المحاكمة بالعوامؿ السابقة مف تفريد العقوبة 103الاجتماعي الذي نشا وتربي فيو المتيـ

                                                 
مف. النظاـ الأساسي لممحكمة  6مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية الخاصة بيوغسلافيا السابقة، والمادة  7 المادةانظر  -94

 الجنائية الدولية الخاصة برواندا .
 شخص بالاعتراؼ بإذنابيـ 16الذي كاف أوؿ مف أقر بإذنابو ، قاـ  Erdemovicبعد -95
ة بالإبادة ترتبت عمييا عقوبة السجف مدى الحياة ، لأف الغرفة رأت أف جسامة الجريمة ، إلا أف الإدان Kambandaرغـ تعاوف  - 96

 وكوف المتيـ كاف رئيس الوزراء يحممو بالتزاـ حماية المواطنيف وحفظ السمـ والأمف وليس التشجيع عمى اقتراؼ الإبادة
 ة الجنائية الدولية .مف قواعد الإجراءات وقواعد الإثبات لممحكم 2فقرة  145المادة انظر  -97

98
 - Procureur C Erdemovic, ICTY, IT-96-22-T, Sentencing Judgment, Nov. 29, 1996, para 110. 

99
 - Procureur C Erdemovic , ICTY, IT-96-22-T, Sentencing Judgment, Nov. 29, 1996, para 110 . 

Procureur C Furundzija, TPIY, IT 95 – 17 / 1, judgement, 10 / 12 / 1998,judgement, para 284 . 
100

 - Procureur C Erdemovic , ICTY, IT-96-22-T, Sentencing Judgment, Nov. 29, 1996 , para 16 . 
101 -Procureur C Furundzija ,TPIY, IT 95 – 17 / 1, judgement, 10 / 12 / 1998, para 1284 .  
102

 -Procureur C Akayesu , ICTR, ICTR 96 – 4, jugement , 02 / 09 / 1998, para 33.Procureur C Kambanda 

, ICTR, 97-23, 04/09/1998 , jugement portant condamnation , para 45 . 

103
 -Procureur C Celibici , TPIY , IT 96 -21, sentencingjudgement , 9 octobre 2001., para1283 . 
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 الخاتمة
لممتيـ ثـ الغير بما يوفر ردعا  تيدؼ العقوبة الجنائية الدولية كأي عقوبة جنائية إلى تحقيؽ السلاـ -

مف إتياف ىذا الفعؿ المجرـ ، يجب أف تيدؼ العقوبة إلى المساىمة في تحقيؽ المصالحة بيف أطراؼ النزاع 
المسمح كما يجب أف يأخذ عند تقرير العقوبة بعيف الاعتبار ظروؼ التخفيؼ كسف المتيـ وشخصيتو وسوابقو 

سرية لممتيـ، تتمثؿ العقوبة الجنائية الدولية في عقوبة ومكانتو الاجتماعية وأثر مدة العقوبة عمى الحياة الأ
أصمية تقوـ عمى حرماف المداف مف حريتو عبر سجنو قد تتراوح عقوبة السجف بيف السجف لفترة محددة وقد 
تصؿ المؤبد ويمكف المجوء إلى عقوبات تكميمية عبر فرض الغرامات ومصادرة العائدات والممتمكات لأف 

لا تفرض مف أجؿ العقوبة بؿ تيدؼ إلى تحقيؽ عدة أىداؼ ، أكدت إحدى غرؼ المحاكـ  العقوبة الجنائية
أف غاية العقوبة الجنائية في القانوف الدولي الجنائي يجب أف تجمع بيف   TPIالجنائية الدولية الخاصة  

بالإضافة إلى وظيفة الإيلاـ ووظيفة الردع بما يوفر ردعا لممتيـ ثـ الغير مف إتياف ىذا الفعؿ المجرـ 
لا يمنع إذا ما كانت عقوبة السجف قصيرة وكاف  المساىمة في تحقيؽ المصالحة بيف أطراؼ النزاع المسمح

 .المداف في مقتبؿ العمر ضرورة وجود ىدؼ تحقيؽ الإدماج الاجتماعي
نعتقد أف حداثة القانوف الدولي الجنائي ىي مبرر النقائص التي ما زاؿ يعاني منيا فيما يتعمؽ  -

لا يمنع مف التأكيد  ذلؾبالعقوبة إف إثراء ىذا الموضوع مرىوف بتراكـ اجتياد المحاكـ الجنائية الدولية لكف 
. تتعدد أىداؼ العقوبة الجنائية الدولية عمى ارتباط العقوبة الجنائية الدولية بأىداؼ القانوف الدولي الجنائي 

طبعا الشدة لا تعنى  ةعمى العقوبة أف تتصؼ بالشد ذلؾمف العقاب إلى الردع إلى التحقيؽ المصالحة ل
بالضرورة المعاممة الحاطة أو اللاإنسانية، تتمثؿ شدة العقوبة في سمب الجاني لحريتو مدى الحياة إذا كاف 

يرجى أي خير مف الجاني وقد يكوف السجف لفترة مؤقتة يتـ خلاليا إخضاعو الفعؿ المرتكب جسيما أو لا 
عادة تأىيمو .  لبرامج بغرض إصلاحو وا 

 ذلؾفي القانوف الدولي الجنائي دوف أف يعنى  The juryنعتقد أنو يجب اعتماد ىيئة المحمفيف  -
بؿ ىو تطبيؽ لممبدأ الذي يعطي لمقانوف الدولي الجنائي مكنة الأخذ مف الأنظمة  تكريس النظاـ الإتيامي

اعتماد ىيئة المحمفيف مف تحقيؽ جممة إيجابيات أوليا تدعيـ مفيدا ، يحقؽ  ذلؾالقانونية الوطنية متى ما كاف 
عمى ىيئة القضاة التي  ي العاـ حوليا، ثانيا يخفؼ العبءأمشروعية المحاكـ الجنائية الدولية عبر التفاؼ الر 

نصاؼ المحاكمة عبر السير عمى احتراـ حقوؽ المتيـ  يصبح دورىا ينحصر في السير عمى عدالة وا 
وتساوى الأسمحة بيف أطراؼ الدعوى واحتراميـ لقواعد الإجراءات ، ثالثا تتصؼ الأحكاـ الصادرة عف ىيئة 

 المحمفيف بأنيا أكثر موضوعية ونزاىة وحيادية .
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يمكف إنشاء سجف دولي بموجب اتفاقية دولية متعددة الأطراؼ يقضي فيو المحكوموف مدة سجنيـ إلا إذا  -
مف  ذلؾأبدت دولة جنسية المحكوـ رغبتيا في أف يقضي عقوبة السجف في إحدى مؤسساتيا العقابية، يمكف 

  .لية إيجاد دولة تنفيذتجاوز إشكا
 المراجع

 .2004 الثالثة، الطبعة الشروؽ، دار القاىرة، الدستوري، الجنائي القانوف فتحي، احمد سرور 
 .الأمف مجمس عف الصادر 808 القرار 
  .الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف   
  . والسياسية المدنية لمحقوؽ الدولي العيد 

  . الإنساف لحقوؽ الأوروبية الاتفاقية
 ا. الإنساف لحقوؽ الأمريكية الاتفاقية
 .والشعوب الإنساف لحقوؽ الإفريقي الميثاؽ
   .نورمبرغ لمحكمة الأساسي النظاـ
   .طوكيو لمحكمة الأساسي النظاـ

  .النظاـ الأساسي لمحكمة يوغسلافيا 
  .رواندا  لمحكمة الأساسي النظاـ
 .الدولية الجنائية لممحكمة الأساسي النظاـ
  .بيوغسلافيا الخاصة الدولية الجنائية لممحكمة الإثبات وقواعد الإجراءات قواعد
  .رواندا الخاصة الدولية الجنائية لممحكمة الإثبات وقواعد الإجراءات قواعد
   .الدولية الجنائية لممحكمة الإثبات وقواعد الإجراءات قواعد
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